
赤壁史战与三 国鼎宾
张 大 可

发生在公元 2 08年的赤壁之战
,

在中国军事史上是以少胜众
,

以弱 克 强 的 典 型 战

例
。

这是曹
、

孙
、

刘三家的一场大会战
,

是人们喜欢评论的一个热闹节 目
。

历 史 小 说

《 兰国演义 》 用了八个回目 ( 第四十三回至第五十 回 ) 的巨大篇幅来描写赤壁之战
,

威

武雄壮
`
,

精彩动人
。

这场大会战的特点是
“
群英会

” ,

经过十几年征战锤炼的三方英杰

会聚一堂作决定历史命运的大决斗
,

结果孙刘联军取得胜利
,

曹操大败亏输
,

从而定下

三分鼎峙之局
。

我们讲三国鼎立
几

; 就要从赤壁之战讲起
。

但是
,

长期以来
,

一些教科书和学术论文都没有对
“
赤壁之战奠定三 国鼎立

”
这一

命题作出令人信服的分析
,

因而导致了有的人对赤壁之战这一事实本身也提出了质疑①
。

因为胜败兵家之常
,

若单从军事的观点来看
,

以一战的胜负来解释鼎足三分 是 远 远不

够的
。

曹操虽然打了败仗
,

但并未丧失元气
,

为什么一败之后再不敢窥临大江呢? 更令

人不解的是
,

用兵如神的曹操
,

常能以少胜众
,

曾在官渡之战中大败袁绍 ; 而他发动的

赤壁之战
,

二十几万大军却被一个三十四岁的青年将领周瑜率领的三万二千孙刘联军所

击败
,

②岂非反常 ? 难道真有运数
,

曹操命中住定要作
“ 周文王

” ,

使 历 史鼎足 三 分

吗 ?

当然没有运数
。

三国鼎立并不符合人民的愿望
。

早在公元 1 98 年
,

袁涣就对曹操说
,

“
自大乱以来十数年矣

,

民之欲安
,

甚 于倒悬
, ” ③规谏曹操收拾人心

,

以统一天下为

己任
。

曹
、

孙
、

刘三家都是打着统一的旗号才得以立国的
。

可见三国鼎立是不符合人民

愿望的
。

但是
,

三国鼎立终于出现了
,

曹
、

孙
、

刘三家谁也没有完成统一
。

怎样看待三分历

史 ? 它是历史的必然
,

还是历史走了曲折的道路? 研究赤壁之战的意义就在于此
。
已成

学术界定论的观点认为
: “ 三国鼎立出现的根本原因

,

在于各地区封建经济的发展
,

导

致了分裂倾向的加剧
。 ” 其理由是

: “
长江流域上下游几个区域的封建经济

,

发展到了

勉强可以 自给和彼此均衡的程度
,

给南方孙
、

刘的割据提供了物质基础
,

而同一时期北

方的国家则 由于社会经济受到割据混战的严重摧残
,

无力消灭南方的国 家
,

以 统 一 中

国
。 ” ④这就是三国鼎立的 “ 必然性

”
理论

,

可名之曰
“ 经济均衡论

” 。

毫无疑义
,

长江流域的经济发展
,

提供了孙
、

刘割据的物质基础
。

诸葛亮在 《 隆中

对 》 中就十分注意长江流域的经济发展
,

如说江东是
“ 国险而民附

” ,

荆
、

益是
“ 民殷

国富 ,,
、 “

沃野千里
” 。

而当时北方
,

历时十九年的军阀混战
,

人民被 屠 杀
,

土地 荒

残
, 户口锐减

,

造成了
“
出门无所见

,

白骨蔽平原
” 的惨象

。

所以吴国朱治说
, “ 中国

萧条
,

_

或百里无烟
,

城邑空虚
,

道座相望
,

士叹于外
,

妇怨乎室
,

加之以师旅
,

因之以

饥谨
,

以此料之
,

岂能越长江与我争利哉? ” ⑤但是经过了秦汉四百余年统甲的广大人

.

了吞
.



民
,

具有共同的文化和生活习俗
,

分析
,

制粤

厌恶战乱
』 ,

渴望统一
,

这才是带根本性的历史必然
。

一

I
一

分鲜明
。

从纵的历史 来看
,

凡改朝换代
,

在新旧王

逐鹿中原的局面
,

这才是历史故常例
,

东汉末年的战

汉东年的大混战
,

用了五年
,

汉光武用了十二年就统一了中国
。

人 口死亡太半
,

户 口什存二
、

三
,

汉高祖

刘邦统一天下时
, “
天子不能具醇驯

” ,

其经济残破的严重程度可想而知
。

曹操总结了历史的经验
,

汗
一

分注意经济的恢复
。

公元

19 6年
,

他迎献帝都许
, “ 是岁用枣抵

、

韩浩等汉
,

始兴屯田
, ” ⑥当年许下 屯 田

,

得

谷百万解
。 “ 于是州郡例置田官

,

所在积谷
,

仓察皆满
。

故操征伐四方
,

无运粮之劳
,

遂能兼并群雄
。 卜

,, ⑦可见用北方经济萧条来说明统一的条件还没有成熟
,

理由是不充分

的
。

从横的历史来看
,

一

既然南方经济发展
,

足以抗衡北方
,

但同样是江东形胜
,

王朗
、

华欲却不能守 , 同样是荆益沃野
,

刘表
、

刘璋不得以为资
,

难道真是天所以资刘备
,

而

使孙氏
“
应运东南 ” 吗 ? 简单的

“
经济均衡论

”
是不能解释复杂的历史原因钓

。

这一理

论也无法解释赤壁之战胜败的原因
,

为什么能征惯战的曹操
,

在他用兵最得意的时候
,

却被弱小的孙
、

刘联军所击败? 历史的原
一

因
,

只能用历史的事实本身来说明
。

当然
,

’

我们应该承认
,

南北经济的均衡是三 国鼎立的客观条件之 一
。

前 已 述 及
,

诸葛亮和吴国的朱治两人分别论及荆益沃野和江南经济的发展
,

是刘
、

孙立国的基础
。

但这只是可能性
,

并非必然性
。

如果从经济上探索原因
,

与其说南北的经济均衡
,

宁勿
`

说是两汉世家大族的经济发展和政治势力
,

导致了东汉末年的 军阀割据
。

两汉的察举征

辞制度
,
经学的家法传统

,

世族间的婚姻联系
,

使得一些大族把持了政局
。

袁氏四世三

公
,

门生故吏遍夭下
。

二袁以讨董卓为名
,

行割据之实
,

是世家大族分裂了东汉政权
。

所以王夫之说
: “

操之攘汉
,

袁绍贻之
。 ” ⑧这是符合历史实际的

。

但是在干戈扰攘之

中
,

二袁
、

吕布
、

刘表等腐朽的世家大族一个一个被消灭
。

曹操是打着
“
奉辞伐罪

” 的

旗号消灭他们的
。

这就生动地说明了统一的因素压倒了分裂割据的因素
。

特别是曹操发

动的粼州之战
,

兵不血刃一鼓下荆州
,

大大发展了统一的力量
。

益州牧刘璋接连三次派

遣使者阴溥
、

张肃
、

张松纳款请降
。

曹操声威远播
,

也震憾了江东
。

豫章太守孙贵
“
欲遣子

入质
。 ”
⑨孙权的柴桑行营

,

军心浮动
,

张昭
、

秦松等元老重臣
,

同声主和
。

但是
,

曹操

南下荆州之后出现的统一全国的可能性却被赤壁之战葬送了
。

曹操发动的赤壁之战
,

是

在~ 个时机不成熟的错误时 I’ia 打了一场必败的战争
。

表面看是孙刘联军打败了曹操
,
而

实际是曹操发动的赤壁之战推动了孙
、

刘结盟
,

替诸葛亮的隆中计划创造了历史条件
,

乃是曹操非始料所及的
。

原来孙氏集团的既定方针是极长江之险与曹操抗衡
。

早在公元 20 0年
,

鲁肃 过 江
,

就建议孙权
, “

进伐刘表
,

竞长江所极
,

据而有之
,

然后建号帝王
,

以图天下
。 ” L甘

宁亦有此说
,

日
: “

南荆之地
, … …至尊当早规之

,

不可后操
。 ” 又说 : “ 西据楚关

,

大势弥广
,

即可渐规巴蜀
。 ”

O 至于周瑜
,

他至死念念不忘西取巴
、

蜀
、

赘 除 刘 备
,

“ 据襄阳以处操
,

北方可图
。 ” @公元 20 字年

,

孙权移营柴桑
,

于公元 2 08 年春亲 自统兵

抢先发动了夺取荆州之战
。

诸葛亮在公元 207 年已发表了 《 隆中对 》 ,

提出东联 孙 吴
,

北距曹操的兰分策略
。

但是这一路线与孙权集团的战略方针大相径庭
,

加上刘表与孙权

有不共戴天之仇
,

、

所以孙权是要春并荆州
,

而不是联合荆州
。

刘备寄人篱下
,

无立稚之



地
,

没有联矣资本
。

所以赤壁之战前
,

隆中路线只不过是刘备集团的
“
单相思” ,

:

当时
并没有出现孙

、

刘结盟的政治气候
。

按照这一历史的本来面魏评价 (( 隆中对 》 ,
`

与其说

诸葛亮预见了鼎足三分
,

宁勿说他是依靠人谋来力争三分
。

隆中路线能否实现
,

有待天

下之变
。

但是
,

诸葛亮的分析是有根据 的
。

他隐居隆中十年
,

洞察天下大势
,

替刘备制定了

三分天下以求统一的策略
,

是唯一具有可能性的路线
。 《

,

隆中对 》 的主旨是强调人谋来

引导历史的面貌
。

按照古代政治家总结的历史经验
,

要统一天下
,

须得占有无时
、

地利
、

人和
,

.

这层

者缺一不可
。

诸葛亮的 《 隆中对 》就是根据这一理论分析天下大势的
。

从天时
,

即当
.

时

的形势来看
,

曹操统一了北方
, ;片领了竞

、

豫
、

冀
、

徐
、

青
、

幽
、

并
、

司隶 等 八 州 之

地
,

三分天下有其二
,

人力
、

物力
、

财力都 占了压倒的优势
, “

此诚不可与争锋
” 。

孙

权据有江东
,

已历三世
, “ 国险而 民附

,

贤能为之用
,

此可以为援
,

而不可图也
” 。

也

就是说
,

曹操统一 了北方
,

孙氏巩固了江东
,

南北已成对峙之局
。

但是孙氏不足以单独

对抗曹操
,

而占有地理形胜的荆益尚在庸主手中
,

刘备又恰在荆州得有人望
,

所以刘备

的事会之来
,

仍有希望
。

从地利来看
,

刘备若跨有荆益
,

也就有了联吴资本
,

一定能成

鼎足之势
。

从人和来看
,

刘表
、

刘璋是坐守待毙之主
,

不能网罗天下英 雄
。

在乱 世
.

之

中
, “

天
`

卜英雄喂隅
,

冀有所望
” , “ 智能之士思得明君

。 ” L刘备以他的信义
,

紧紧

地团结了关羽
、

张飞
、

赵云等一批人才
一

, “
皆万人敌

” L
,

又得诸葛亮辅佐
,

所以被目

为天下英雄
。

用今天的话说
,

形成了一个坚强的领导集团
。

可见 “ 人和
” ,

并不只是一

般民众和地主集团的拥护
,

更重要的是得到智能之士的归附
,

形成一个吸引民众的政治

杨认 曹
、

孙
、

刘三方都有统一天下之志
,

各自网罗了一批人才
,

一

形成 了三个领导集团
,

这就是鼎足三分的政治基础
。

刘备既是
“
帝室之宵

” ,

又 “
英才盖世

” ,

从二刘手中夺取地盘是掉有余裕的
。
但

是
,

寄寓荆州的刘备
,

要从同姓手中夺地盘
,

策略上不可不慎重
。

因为他打 的旗号 是
“
兴复汉室

” ,

同室操戈
,

怎能赢得人心归附? 刘备两度得徐州
,

又两次失徐州的教训

记忆犹新
。

他后来进蜀时还对庞统说
: “

今指与吾为水火者
, ,

曹操也
,

操 以 急
,
吾 以

宽 , 操以暴
,

吾以仁 , 操以调
,

吾以忠 ; 每与操反
,

事乃可成耳
。 乡 L所以刘备在 《 隆

中对 》 之后仍按兵不动
,

他是在等待时机
。

可是探谋远虑的曹操是不允许刘备从容占有

荆州的
。 、

他不失时机地发动了荆州战役
,

打破了刘备集团的希望
,

几乎使诸葛亮的降中
路线变成泡影

。

刘备打算步田横的后尘
,

远遁苍梧
。 “ 当此时

,

曹操附 手
,

谓 天
卜

下 已

定
。 ” L但是不测的风云给曹操带来了厄运

。

由于他急于东进
,

推动了孙
、

刘结盟
,

又

给诸葛亮的隆中路线带来了转机
。

请看诸葛亮的分析
:

今将军 ( 指孙权 ) 诚能命猛将统兵数万
,

与豫州协规同力
,

破操军必矣
。 、

操军破
,

必北还
,

如此则荆
、

吴之势强
,

鼎足之形成矣
。

成败之机
,

在于今

日
。

O
一

这段话是诸葛亮使吴在柴桑行营对孙权讲的
。

诸葛亮抓住萝挣东钱
、
孙权不肯投降这

一大好
“
天时

” , 以荆州使者身份与孙权谈判
,

用激将法煽起孙权的执曹决心 , : 签订了

鼎足三分的双边同盟
。

孙权在鲁肃的赞助下
,

总结了曹操各个击破北方军阿 的历 史
1

教

.
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训
,

认识勤 相乍豫州莫可以当曹操者
” ,

在大故当前
,

作了让步
,

接受了打败曹操
,

、

荆

州归刘的条件
,
`

这就达成了巩固的同盟
。

赤壁战后
,

孙权履行 了盟约
,

借粼州给刘备
,

消息传到北方
,
惊得曹操失魂落魄

, “ 方作书
,

落笔于地
。 ”

L
为什么孙刘联盟

,

曹操必败呢 ? 因为刘备驻屯荆州七
、

八年
,

已赢得汉污襄樊地主

集团的支持
。 “ 先主奔江南

,

荆楚群士
,

从之如云
” L

。

刘备是荆州的一面旗帜
。

他还

奉有衣带诏讨
“

贼
”
(指曹操 ), 是人们心 目中的

`
正统

”

所在
。

对曹操来说
,

荆州新附
,

立脚未

稳
,

故不敢在江南决战
。

所以周瑜西上
, “

初一交战
,

操军不利
,

引次江北
” 。

这样一

来
,

`

联军夺回了天堑
,

曹操迫不得巳
, “

方连船滥
,

首尾相接
” ,

为联军的火攻创造了

条件
。

〕

曹操南下是
“
奉辞伐罪

” ,

孙
、

刘联合则可以揭露他 ,’i 毛名汉相
,

其实汉贼
” 。

联军凭江而守
,

’

处于内线作战
,

:

兵员补充和粮运有江东作后盾
,

故
“
愈守 则 兵 愈 增

、

粮愈足
,

一

而人气愈壮 ,, 颐
。

所以孙
、

刘结盟
,

以刘备在荆州的声望
,

加上江东的士众
,

在

政治上压倒了曹操
,

成为
’

“
正义

” 之师
,

故能在军事上发挥以己之长攻敌之短
。

即使不用

火攻
, 布持之数月

`
,

而操亦为官渡之绍矣
。 ” @

`

诸葛亮和周瑜分析曹军必败
,

其 因有四
:
第一

,

北土未安
,

操有后患 , 第二
,

北方

步卒
,

不习水战 , 第三
,

战线太长
,

供应不济 ; 第四
,

不习水土
,

必生疾病
。

曹军的这

些败因` 都不是根本性
.

的
。

曹操之败
,

失在于
“
急

” 。

为曹操计
,

应休整荆州士众
,

恢

复荆州战后的经济犷成为前进的基地
。

在政治上要发展荆州战役的声威
,

阻止孙
、

刘结

盟
,

,

徐图进取
,

要不了几年或可统一江东
。

总之
,

不能让刘备占有荆州
,

形成鼎足
。

这

一谋略是当时
、

曹操的谋士贾诩献纳的
。

`

,

他对曹操说
: “ 明公昔破袁氏

,

今收汉南
,

威名

远著
,
军势

.

既大 , 若乘旧楚之饶
,

以晌吏士
,

抚安百姓
,

使安土乐业
,

则不劳众而江东

稽服矣
。

’

”
函曹操的另一个谋士程显也提出了警告

,

急于东进
,

将推动孙权助刘备
。

这

些正确意见
,

利令智昏的曹操均不采纳
。 “

权果多与备兵
,

以御太祖
。 ” L

骄兵必败
,

赤壁之战也是一个生动的例证
。

曹操发动荆州之战
,

计划周密
,

打得非

常漂亮
。

南下之前
,

曹操在政治上和军事上都作了充分的准备和动员
。

他罢了三公官
,

置永相
、

御史大失
,
并自领尽相

、
他镇压了拥汉派的世族领袖孔融

。

又征调关西马腾入

侍
,
拜卫尉示曾操还在体城开人工湖训练水师

,

决心要一举平定江南
。

在完成了这些布

置以后
,

公元 2 08 年七月曹操亲率三十万大军南下
。

他用荀或计
, “

显出宛
、

叶而 间行

轻进
”

风 杀了个刘备凑手不及
,

一败徐地
。

刘珠请降
,

曹操兵不血刃一鼓下荆州
,

轻

易取得的胜利冲昏了他的头脑
,
他幻想着凭借这战胜的余威就可以吓倒孙吴

。

他给孙权

下了一封战书
,

十分骄狂地宣称
: “

近者奉辞伐罪
,

族靡南指
,

刘琼束手
,

今洽水军八

十万众
,

方与将军会猎于昊
。 ” L孙权得书以示群臣

, “
莫不响震失 色

。 ” L消 息 传

来
,

更加滋长了曹操的骄矜
。

他不礼遇益州使者张松
,

把他推到了刘备一边
。

西晋 习凿齿

评论说
: “ 曹齐桓一矜其劝而叛者九国

,
曹操暂自骄伐而天下三分

,
、

皆勤之 子数十年之内

而弃之于俯仰之顷
,

岂不惜乎 f ”
O 这话是一针见血的

。
- -

一

曹操不听谋士贾诩和程显的劝谏
,

固执地轻躁东进
,
并不仅仅是胜利冲昏了头脑

,

还有更深浏的政治原因矛曹操不同于刚馒自用的袁绍
,

而是一个
“
才略不 世 出 ,

、

的 雄

杰
。

,

他轻躁东进是为了那不可告人的政治目的押赌住
。

他的政沼目的就是梦想` 举平定

江南
,

实现梦寐以求的篡汉自代
。

厂

排除正统观念
,

谁坐天下都一样
,

主要看他政治是否

.’ 7 8
·



开明一些
。

何况统一北方是曹操自己打出来的
。

点
。

在古代
,

曹操篡汉是名不正言不顺 的
。

他

须知
,

这是我们今天的马克思主 义 观

氏的光
,

但也蒙受了
“
汉贼

” 之名而不能辞
。

“
挟天子以令诸侯

” ,
虽然在政治上沾刘

曹操之急于东进的心情
,

早在 公 元 207 年

春二月发布的丁酉令上已按捺不住地显露出来
。

令文说
: “

天下虽未悉定
,

吾当要与贤

士大夫共定之
, ·

… 其促定功行封
。 ” L一个 “

促
”
字表现了曹操的紧迫感

。

他大封功

臣二十余人为列侯
,

其余各以次受封
,

又抚恤死事之孤
。

曹操此举是预演着开国大典的

帝王之礼
,

收买人心
,

鼓励军心
。

当然
,

曹操
“
要与贤士大夫共定之

” ,

早 日完成统一

大业是无可非议的
,

是正义的事业
。

但是由于他篡汉之心的过早萌动使他急于求成
,

冒

险发动赤壁之战
,

葬送了统一的大好形势
,

这是无可讳言的
。

曹操是一个善于权谋的政治家
。

赤壁之战以后
,

孙权借荆州与刘备
,

三分天下的形

势巳具雏形
,

曹操眼看 由他来完成统一的事业不大能实现了
,

于是决心做
“ 周文王

”
加

快培植曹党势力
,

为儿子曹王代汉奠定基础
。

曹操欲擒故纵
,

在建安十五年 ( 公元 21 0)

冬十二月下了一个此地无银的
“
自明令

” 。

清严可均辑的 《 全三 国文 》 题名 《 让县自明

本志令 》 。

所谓
“ 让县

” ,

是曹操减退出 自己受封的武平侯国三县二万户
,

用以换取封众

子为侯
。

,

在这之前
,

朝廷有封曹操三子为侯之令
,

曹操
“ 固辞不受

” 。

现在
,

他自己退

出三县 “ 以分损谤议
” ,

也就是要洗刷一下他那
“
操虽托名汉相

,

其实汉赋
” 的狼藉名

声
,

声明 白己决不代汉
。

政治家的宣言是否真实
,

应以他的实际行动来 检 验
。

曹 操 下
“ 明志令

”
不久

, 就在建安十六年春正月以世子曹王为五官中郎将
,

置官属
,

为付垂相
。

接着又封五子为侯
。

建安十七年冬又指使董昭建言尊立自己为
“
魏公

” ,

并割据冀州为

王国根据地
。

尚书荀或表示不满
,

曹操毫不手软地迫死荀或
。

荀或长子荀浑 乃 曹 操 之

婿
,

荀或为曹操主要谋士
,

由于苟或忠于汉室
,

曹操立即加害
。

荀或死后
,

曹操称
“
魏

公
” ,

建安二十一年称
“
魏王

” 。

曹操称王距离皇位只有一步之差了
,

这都 是 曹 操 在
“
自明本志

”
与

“
再三推让

” 的表演下一步步逼进的
。

这可以反证曹操急于发动赤壁之

战的政治目的
,

由于私心的驱动而冒险了
。

由上分析
,

赤壁之战奠定鼎足三分
,

不在于军事上一战之得失
,

而是曹操的东进政

策促成了孙
、

刘结盟
。

这一点程显作了深透的分析
。 《 魏书

,

程显传 》 记载说
:

太祖征荆州
,

刘备奔吴
。

论者 以为孙权必杀备
。

显料之 曰: “
孙 权 新 在

位
,

未为海内所惮
。

曹公无敌于天下
,

初举荆州
,

威震江表
,

权虽有谋
,

不能

独当也
,

刘备有英名
,

关羽
、

张飞皆万人敌也
,

权必资之以御我
。

难解势分
,

,

备资以成
,

又不可得而杀也
。 ”

权果多与备兵
,

以御太祖
。

所谓
“
论者

” ,

主要是指曹操
。

急于求成的私念
,

挡住了他的视线
。

一叶障目
,

不见泰

山
。

曹操只看到孙吴夺取荆州的决心
,

而看不到由于自己的紧逼会迫使孙昊改变方针联

刘抗曹
。

鲁肃的转变就是生动的例证
。

曹操南下荆州
,

鲁肃立即向孙权提出联刘抗曹的

策略
, “

同心一意
,

共治曹操
。 ”

L诸葛亮使吴
,

陈说利害
,

孙权在大敌当前顾全大局
,

答应

打败曹操
,

荆州归刘
,

并于战后实践了诺言
,

恰如程显之所料
, “
权必资之以御我

” 。

事势的发展
,

也真如程显所说
: “

难解势分
,

备资以成
,

又不可得而杀也
。 ”

.

这可说是

曹方谋士程显在赤壁战前预料到的天下三分
。

所以我们有充分的理由认为
: “

曹操发动

的赤壁之战
,

是在一个时机不成熟的错误时间打了一场必败的战争
。 ”

这可以说是曹操



的急于求成替诸葛亮的隆巾路线搭了一个跳极
。

, ’

从三国鼎立的整个形成过程来看
,

赤壁之战只是拉开了鼎足的序幕
。

三国鼎立的最

后形成应以夷陵之战为标志
。

荆州是昊国的上流门户
,

汉中是蜀国 的口户
。

公元二一九

年刘备从曹操手中夺得了 汉中
,

二二 O 年孙权又夺了刘备的荆州
,

才真正形成 了三分的

地理均势
。
当吴蜀夷陵之战爆发时

,

曹王谋臣刘哗建议立即配合蜀国并兵灭吴
,

昊亡
,

蜀国不
、

战自破
。

L但是曹王又佗于代汉自立而丧失了曹魏最后 一 次统 一 天 下 的 “
天

时分 。

可见政治上的失计犷 总是有其内在原因的
。

总括本文论述
,

我们认为三国鼎立并非历史的必然
,

而是历史走了曲折的道路
,
原

因是复杂的
。

曹操发动赤壁之战葬送了大好的统一形势是政治上的最大失计 , 反过来则

是诸葛亮
、

鲁肃三分路线的最大成功
。

三国历史
,

风云多变
,

很值得我们去认真研究
。

三国鼎立是人谋的主观努力和政治家的失计影响了历史的面貌
,

带有很大的偶然性
。

但

赤壁之战
,

曹操败北
,

刘备兴起
,

而后 “ 关羽北伐
,

柿归搓跌
” ,

隆中路 线 遭 挫折
。

“
凡事如此

,

难可逆见
” ,

历史不是以个人意志为转移的
。

三国鼎立的偶然性又寓于历

史的必然性之中
,

除了地理的均势外
,

曹操在政怡上还有许多致命弱点
。

曹 操 权 诈机

变
,

心狠手毒
,
未能网罗天下所有英雄

,

造成 了汉末人才分散
,

形成了三个领导集团
。

曹操残暴不仁
,

曾屠杀徐州五县男女数十万口
,

甚至颁布了
“ 围而后降者屠

” 的反动法

令
,

始终未能获得
“
天命故归

” 的舆论
,

也就是老百姓并不十分喜欢 他
。

曹 操 兵 围 献

帝
,

失人臣礼
,

始终带着 “ 汉贼 ” 的帽子打天下
。

曹操的这些弱点为孙 、 刘所利用
。 `

因

此
,

历史让曹操作了个半壁河山的
“ 周文王

” ,

看来是很公正的
。

注释
:

①尹韵公
: 《 赤壁之 战辫 》 载 ` 尤明 日报 》 均 81 年 3月 31 日第4版

。

②关 于赤璧之战食方兵力
一

,

曹操号称八卞万是虚张声势
。

据 《 吴书
·

诸葛格传 》 : “

书方都定之

后
,

操率三十 万众来向荆州
. ,

是较为可靠的数宇
。

曹操得荆州
,

肚防各地分散 了兵势
,

用在

赤壁之战的第一 线兵力只 有一半
, 故 《 周琦传 》 注引 《 江表传 》 载周琦说

: “

今 以 实校之
,

披

所将中国人
,

不过十五
、

·

六万
’ , .

所得表众
,

亦极 七
、

八万耳
. ,

总计二十余万
。

孙刘联军

兵 力
,
吴军三万

,

刘备
I

派关丹
、

张 飞率二千人助战
,

共三万二于
, 见 《 月脚传 》 及 《 先主传 ,

注引 《 沁表传 》 。

③ 《 哀涣传 》 。

凡注 《 三 国志 》 篇名
,

略去大题
,

只 称传 名
。

④翁伯赞
: 《 中国历史纲要 , 第二哥策五 页

。

⑤ 《 未治传 》 注引 《 江表传 》 。

⑧ . 《 式帝纪 》 。

O 沐 徽治通多 , 卷六十二 《 汉纪
·

献帝建安元牛 》 。

吸吻每 《 读通美论 》 卷九
。

匆
《 朱治传 》 。

L⑥函 ` 香令传 》 。

0 《 甘宁伶 》
· 。

必峨 月琦传 ,
一。

曲毋 中诸茜犯伶 》 。

必母 《 租星传
、

》 。



北魏末年
.

关陇起义始末论略
·

施 光 明

关陇起久是北魏末年各族人民大起义
的一个童要组成部份

,

对关陇地区政治
、

经济的发展具有深远的影响 g 史学界以往

对北魏末年各族人民大起义 的研究主要集

中于六镇
、

河北起义
,

对关陇起义很少有
人论及

,

末女对之做些探讨
,

并就教于夭

家
。

一
、

关陇起义裸发的社会条件

北魏统一黄河流城后
,

国 内 民 族 矛

盾和阶级矛盾一直十分尖锐
,

在北魏前期

的五十余年间
,

见之于史传的反抗斗争就

有近百次
。

孝文帝即位后
,

进行了改革
,

全面推广汉化
,

使社会矛盾有所缓和
。

但

孝文帝死后
,

矛盾又趋激化
, “

魏自宣武

已后
,

政纲不张
。

肃宗冲龄统业
,

.

灵后妇

人专制
,

委用非人
,

赏罚乘鲜
。

于是衅起

四方
,

祸延袭甸
。

.

”
_

①鲜卑拓跋贵族随着

封建化的加深而日益腐败
, ’

他们醉心于汉

族士族地主的生
,

活方式
,

憧仆成群
,

妻妾

结队
, ,

悠情纵欲
,

挥霍无度 ; 激烈的土地

兼并使均田制名存实亡
,

广大 农 民 被 迫

“
飘藏他土

,

或诡名托养
,

散在人间 , 或

亡命山蔽
,

渔猎为命 , 或投仗强紊
,

寄命

衣食
·

” ②统治阶级又按讲成风
, “ 寺宇

壮丽
,

损费 舍 碧
,

王 公 相 竞
,

侵 渔 百

姓
。 ” ③更加上水旱灾荒 ,

年年不断
,

夫

灾人祸
,

纷至沓来
, “ 贵富之家

,
童妾祛

服
,

工商之族
,

仆隶玉食
,

而 农 失阔 糟

糠
,

蚕妇乏短褐
。 ” ④社会危机 如此 深

刻
,

北魏王朝的覆灭已渐露端倪
,

而关陇

地区尤为矛盾尖锐之焦点
。

关陇地区
,

自魏晋以来就是多民族聚
居区

,

在这里生活着汉
、

羌
「

、

氏
、

匈奴̀
鲜卑等几十个民族

,

西晋时
,

郭钦曾说
:

“ 西北诸郡
,

皆为戎居
” ⑤

。

江统在 《 徙

戎论 》 中也说
: “

且关中之人百余万口i

率其少多
,

戎狄居半
。 ” ⑥北魏建立后

,

对各族人民实行民族高压政策
,

关陇人民

亦难逃其害
。

如正平元年 〔 45 1 )
,

拓跋熹

率军进攻刘宋盯胎城时
,

写信给守将藏质
“
吾今所遣斗兵

,

尽非我国人
。

`

城东

北是丁零与胡
,

南是三秦氏
、

羌
。

设使丁

零死者
,

正可减常山
、

赵郡贼 , 胡死
,

正

⑥ 《 庞统传 》 注引 《 九州春秋 》 。

L 《 诸葛亮传
》 注引 《 双记 ) 。

L 《 刘 巴传 》 。

L 《 贾诩传 》 。

@ 《 苟或 传 》 。

LL 《 吴主传 》 注引 《 江表传 》

⑨
。

《 刘二牲传 》 注引 《 汉晋春秋 》 。

`

L 《 刘哗 传 》 注引 《 傅子 》 。
「

.

尽双
.


